
การประเมินความเสี่ยงการทุจริตในประเด็นที่เกี่ยวข้องกับสินบน 
ขององค์การบริหารส่วนตำบลวัฒนานคร ประจำปีงบประมาณ พ.ศ. 2568 

 
ประเด็น เหตุการณ์ความเสี่ยง ระดับของความเสี่ยง 

(โอกาสxผลกระทบ) 
มาตรการ/แนวทางจัดการ

ความเสี่ยง 
(1) การอนุมัติ อนุญาต 
ตามพระราชบัญญัติการ
อำนวยความสะดวกในการ
พิจารณาอนุญาตของทาง
ราชการ พ.ศ.2558 

เจ้าหน้าทีม่ีโอกาสใช้
ตำแหน่งหน้าที่ราชการ 
เรียกรับผลประโยชน์ 
สินบน ระหว่างขั้นตอน
การตรวจสอบเอกสาร/ 
ตรวจสถานที่ เพ่ือขอ
อนุมัติ อนุญาต  

2x2 
(ปานกลาง) 

1. ประกาศนโยบาย No 
Gift Policy และบังคับใช้
อย่างเคร่งครัด 
2. ผู้บังคับบัญชาติดตาม
และควบคุมกระบวนการ
ขั้นตอนการตรวจเอกสาร/
การตรวจสถานที่/การ
รายงานของเจ้าหน้าที่ 
3.การจัดทำคู่มือการจัดการ
เรื่องร้องเรียนการทุจริตและ
ประพฤติมิชอบของ
เจ้าหน้าที่ 
 
 

(2) การใช้อำนาจตาม
กฏหมาย/การให้บริการ
ตามภารกิจ 
 
 

เจ้าหน้าที่ใช้อำนาจทาง
กฏหมายเพื่อช่วยเหลือ
พวกพ้อง 

2x1 
(น้อย) 

จัดให้มีช่องทางการร้องเรียน    
ร้องทุกข์ 

(3) การจัดซื้อจัดจ้าง การเอ้ือประโยชน์โดย
การเลือกคู่ค้าหรือ
คู่สัญญากับกิจการของ
ญาติหรือพวกพ้อง 

2x1 
(น้อย) 

ส่งเสริมให้มีการเปิดเผย
ข้อมูลการจัดซื้อจัดจ้างบน
เว็บไซต์ของหน่วยงาน 
 
 

(4) การบริหารงานบุคคล การช่วยเหลือพวกพ้อง
ในการเข้าสอบแข่งขัน 
 

2x1 
(น้อย) 

การส่งเสริมคุณธรรมในการ
บริหารงานบุคคล 
 
 

 
 
 

 



3.2 เกณฑ์กำหนดระดับโอกาสที่จะเกิดความเสี่ยงการทุจริต (Likelihood) 
  

ตารางระดับโอกาสที่จะเกิดความเสี่ยงการทุจริต (Likelihood) 
 

ระดับ โอกาสที่จะเกิด คำอธิบาย 
5 สูงมาก มีโอกาสเกิดขึ้นเป็นประจำหรือ 

มีโอกาสเกิดขึ้นมากกว่า 5 ครั้ง/ปี 
4 สูง มีโอกาสเกิดขึ้นบ่อยครั้งหรือ 

มีโอกาสเกิดขึ้นไม่เกิน 4 ครั้ง/ปี 
3 ปานกลาง มีโอกาสเกิดขึ้นบางครั้งหรือ 

มีโอกาสเกิดขึ้นไม่เกิน 3 ครั้ง/ปี 
2 น้อย มีโอกาสเกิดขึ้นน้อยครั้งหรือ 

มีโอกาสเกิดขึ้นไม่เกิน 2 ครั้ง/ปี 
1 น้อยมาก มีโอกาสเกิดขึ้นได้ยากหรือ 

มีโอกาสเกิดขึ้น 1 ครั้ง/ปี 
 
3.3 เกณฑ์กำหนดระดับความรุนแรงของผลกระทบ (Impact) ที่ส่งผลต่อการดำเนินงาน 
 

ตารางระดับความรุนแรงของผลกระทบ (Impact) 
ระดับ โอกาสที่จะเกิด คำอธิบาย 

(ผลกระทบทางด้านการเงิน) 
คำอธิบาย 
(ผลกระทบที่ไม่ใช่ทางด้านการเงิน 

5 สูงมาก ความเสียหายตั้งแต่ 1,000,000 
บาทข้ึนไป 

เกิดความเสียหายต่อรัฐ เจ้าหน้าที่ถูก
ลงโทษชี้มูลความผิด เข้าสู่กระบวนการ
ยุติธรรม 

4 สูง ความเสียหายตั้งแต่ 500,000 บาท 
ถึง 1,000,000 บาท 

ภาพลักษณ์ของหน่วยงานติดลบด้านความ
โปร่งใส สื่อมวลชนลงข่าวอย่างต่อเนื่อง
และสังคมให้ความสนใจ 

3 ปานกลาง ความเสียหายตั้งแต่ 250,000 บาท 
ถึง 500,000 บาท 

หน่วยงานตรวจสอบเข้าทำการตรวจสอบ
ข้อเท็จจริง 

2 น้อย ความเสียหายตั้งแต่ 100,000 บาท 
ถึง 250,000 บาท 

ปรากฏข่าวลือที่อวดพาดพิงคนภายนอก
ในหน่วยงาน มีคนร้องเรียน แจ้งเบาะแส 
 

1 น้อยมาก ความเสียหายตั้งแต่ 100,000 บาท 
หรือน้อยกว่า 
 

แทบจะไม่มี 

 
 



3.4 กำหนดระดับความเสี่ยง (Degiee of Risk) โดยใช้ระบบโอกาสที่จะเกิดความเสี่ยงการทุจริต 
(Likelihood) คูณด้วยระบบความรุนแรงของผลกระทบ (Impact) ซึ่งระดับความเสี่ยงกำหนดไว้เป็น 4 ระดับ 
และจัดแผนภูมิความเสี่ยง (Risk Map) 

 
 
 
 

ลำดับ ระดับความเสี่ยง ช่วงคะแนน 
1 ความเสี่ยงระดับสูงมาก 15-25 
2 ความเสี่ยงระดับสูง (High Risk:H) 9-14 
3 ความเสี่ยงระดับปานกลาง (Moderate Risk: M) 4-8 
4 ความเสี่ยงระดับต่ำ (Low Risk:L) 1-5 

 
แผนภูมิความเสี่ยง (Risk Map) 

โอกาส 
(Likelihood) 

ผลกระทบ (Impack) 
1 2 3 4 5 

5 5 10 15 20 25 
4 4 8 12 16 20 
3 3 6 9 12 15 
2 2 4 6 8 10 
1 1 2 3 8 5 

 
 

แผนภูมิความเสี่ยง (Risk Map) 
โอกาส 

(Likelihood) 
ผลกระทบ (Impack) 

1 2 3 4 5 
5 ปานกลาง สูง สูงมาก สูงมาก สูงมาก 
4 ปานกลาง ปานกลาง สูง สูงมาก สูงมาก 
3 ต่ำ ปานกลาง สูง สูง สูงมาก 
2 ต่ำ ปานกลาง ปานกลาง ปานกลาง สูง 
1 ต่ำ ต่ำ ต่ำ ปานกลาง ปานกลาง 

 

ระดับความเสี่ยง=โอกาสที่จะเกิดความเสี่ยงการทุจริต x ระดับความรุนแรงของผลกระทบ 

Degree of Risk= Likelihoodx Impack 

 


